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UvoD

Navrhovatel podal ,,Navrh na rozhodnuti o neplatnosti voleb do Zastupitelstva obce Zdiby
konanych ve dnech 5. 10. a 6. 10. 2018, event. na rozhodnuti o neplatnosti hlasovani v ramci
voleb do Zastupitelstva obce Zdiby konanych ve dnech 5. 10. a 6. 10. 2018, datovany 19.
10. 2018 (dale jen ,,Navrh®).

Navrhovatel se domaha na Krajském soudu v Praze, aby tento rozhodl podle § 60 zékona ¢.
491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev obci, v platném znéni (déle jen ,,zakon o volbach
do zastupitelstva®) a podle § 90 soudniho fadu spravniho tak, ze: ,, Volby do Zastupitelstva
obce Zdiby konané ve dnech 5. a 6. 10. 2018 jsou neplatné “, nebo alternativné, ze: Hlasovani
v ramci voleb do Zastupitelstva obce Zdiby konanych ve dnech 5. a 6. 10. 2018 je neplatné “,
a to z ditvodu navrhovatelem tvrzené¢ho poruseni volebniho zdkona zplisobem, ktery mél
udajn¢ hrubé ovlivnit vysledky voleb a hlasovani.

Navrhovatel odiivodnil Navrh tim, ze dle jeho ndzoru doslo k hrubému ovlivnéni voleb do
Zastupitelstva obce Zdiby konanych ve dnech 5. 10. a 6. 10. 2018 (dale jen ,,Volby*) a k
hrubému ovlivnéni vysledka hlasovani v obci Zdiby prostiednictvim:

(1) agitace ve spojeni s kondnim mistniho referenda;
(i) vyveSenim reklamniho banneru; a

(ii1)) mediélni volebni agitace v TV.

VYJADRENI UCASTNIKA RIZENI
AGITACE VE SPOJENI S KONANIM MiSTNIiHO REFERENDA

2.1.1.Organizace mistniho referenda

Navrh indikuje, Ze samotné konani referenda bylo nezékonnou agitaci dle zakona o volbach
do zastupitelstva, jelikoz se konalo soucasné s Volbami, ve vedlej$i mistnosti a bylo
organizovano skupinou lidi, kterd ndsledné¢ ve Volbach ziskala vétSinu mandath
v zastupitelstvu. Takovy ptedpoklad je ale lichy.

Mistni referendum nemtize byt samo o sobé zakazanou agitaci podle zdkona o volbach do
zastupitelstva. Referendum je totiz vylsténim dlouhodobé aktivity, jejiz cilem je zjiSténi
zévazného nazoru vetejnosti k danym otazkam. Referendum je, z podstaty véci, obdobné
jako volby, projevem viile a vefejného minéni obyvatel obce. Referendum proto nemtize byt
v konfliktu s Volbami ani je samo o sob& n&jak naruSovat ¢i mafit.

V tomto konkrétnim ptipad¢ bylo referendum vyvolano na navrh obc¢anii obce Zdiby, kdy
v obci s cca 2300 opravnénych osob bylo dle zakona o mistnim referendu k jeho vyvoléani
potieba cca 454 podpisii, ob¢ané podpofili konani referenda cca 1138 podpisy. Referenda se
ucastnilo 50,3% opravnénych voli€l, ¢imz byla vyrazné prekrocena potfebnd minimalni
hranice 35% pro to, aby referendum bylo uznéno za platné. Zajem vefejnosti o otdzky
referenda je tudiZ nezpochybnitelny.

Referendum se tykalo zaméru vystavby nadrozmérného logistického centra GOOODMAN
ZDIBY LOGISTICS CENTRE (dale jen ,,Zamér) pro sklady a blize nespecifikovanou
vyrobu, a to dvou obfich hal o velikosti 7,4 ha, na celkové plose 15,2 ha, zverejnéného dne
4.4.2016 na portilu Cenia formou pfedlozeni dokumentace v ramci procesu EIA —
posuzovani vlivu Zameéru na zivotni prosttedi.



Spolu se zpevnénymi plochami by mélo podle dokumentace Zaméru dojit k ,,vybetonovani*
12,4 ha orné pidy 1. tf. bonity v misté, kde je potvrzen vyznamny zdroj podzemnich vod s
kvalitni vodou pro 4 tis. obyvatel. Zed’ hal by méla byt umisténa piimo v historickém jadru
obce, nedaleko od barokniho kostela ze 14. stoleti s hibitovem a zdmkem Zdiby, tedy v
pozadi staitem chranénych kulturnich pamatek. Zvefejnény Zameér je proto celkoveé velmi
kontroverzni.

Vzhledem k tomu, ze v obci Zdiby jsou jiz dnes pifekroené povolené limity pro zakdzany
karcinogenni benzo(a)pyren, limity pro no¢ni hluk a obec trpi netinosnou dopravni situaci
(severni piijezd do Prahy z D8, kolony denn¢), zdvihl se proti zamyslené vystavbé Zaméru
logistického aredlu jiz pted 2,5 roky velmi vyrazny odpor verejnosti.

Zameér nebyl ve svém pocatku fadné zverejnény na ufedni desce obce Zdiby a i odpoveédi
vedoucich predstaviteli obce k danému Zaméru na prvotni besed¢ s investorem byly velmi
rozporuplné. Vetejnost se proto aktivné zapojila do feSeni uvedené situace, a to vcetné
probihajiciho fizeni EIA o posuzovani vlivi Zadméru na zivotni prostiedi.

Zcela nevhodné umisténi a celkovou nad-rozmérnost Zaméru dokladd vizualizace
predlozend samotnym investorem Zaméru v dokumentaci EIA:

J Ll 0 5 5km from Prague boarders i
D 8 Motorway directly on EXI I 1

kostel

.We consider Goodman Zdiby Logistics Centre as the prime

location within the Czech Republic and strategicaly well located

Obr. 1: Z dokumentace EIA — zvefejnéno na:
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA_ _STC1980

Aktivni zastoupeni vefejnosti v fizeni EIA ohledné zdméru organizovalo, ihned po
zvefejnéni zaméru na portale Cenia, tj. od dubna 2016, neformalni uskupeni obcanti obce
pod ndzvem obcanska iniciativa STOP HALY GOODMAN ZDIBY.

Shrnuti rozsahlé a systematické ¢innosti této iniciativy lze vysledovat také na internetovych
strankach zaloZenych za Gc¢elem informovani vefejnosti:

www.stophaly.nazory.cz
https://www.facebook.com/stophaly.nazory.cz
Odkaz na nékteré dalsi medialni vystupy k problematice Zaméru:

https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10118379000-udalosti-v-regionech-
praha/218411000140108-udalosti-v-regionech/obsah/592498-rada-o-zdibech

https://nymbursky.denik.cz/z-regionu/zapas-o-obri-haly-u-zdib-bude-sveden-v-sokolovne-
20180118.html
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https://www.novinky.cz/domaci/435117-goodman-planuje-ve-zdibech-stavbu-velkeho-
logistickeho-centra-mistni-protestuji.html

https://region.rozhlas.cz/obyvatele-zdib-se-boji-ze-jim-nove-logisticke-centrum-
zkomplikuje-zivot-rozhodne-7253831

Diikaz:
- Vyse uvedené webové stranky a medialni vystupy

- Vyslech svedkit — clenii OBCANSKA INICIATIVA ZDIBY, konkrétné: Eva Slavikova,
Beata Sabolova, Jaromir Chalupsky, Hana Spanielova, Jitka Homolova

Pod vyjadieni odevzdané v ramci fizeni EIA a souvisejici petice, bylo nashromazdéno vice
nez 9000 podpisti (pozn. podani ¢i petice se kvuli opakovani predlozeni dokumentace
Zameéru v fizeni EIA musely rovnéz opakovat). Obrovsky zdjem a ucast vetejnosti doklada
i to, ze lidé se také podileli na financovani pravnich sluzeb zastitujicich pravni kroky
smefujici k zastaveni Zameéru, celou zélezitost velmi bedlive sledovali a doposud sleduyji.

Diikaz:

- Dolozenim podepsanych peticnich archii a vyjadreni dotcené verejnosti k nahlédnuti
pri soudnim jednani (bude-li narizeno)

Referendum bylo zorganizovano proto, ze hrozbu vystavby Zaméru se pies popsané aktivity
a zdjem vefejnosti, nepovedlo upln¢ eliminovat a stavajici vedeni obce nepfedstavovalo
dostatecnou jistotu, ze skute¢né ucini efektivni kroky potiebné k jeho zastaveni. Obcané
obce Zdiby tak (pfedevsim z diivodu neochoty vedeni obce fesit véc v zajmu obcant a obce)
vyuzili pravo dané zdkonem o mistnim referendu se k tomuto problému se zavazné vyjadrit
hlasovanim.

V této souvislosti je potieba zdlraznit, Ze mistni referendum je, jak konstatoval Nejvyssi
spravni soud v rozsudku €. j. Ars 2/2012-43, "institutem umoznujici svobodny a primy projev
vitle lokalni komunity a posileni ucasti obcanu v komundlni politice. Referendum, které je
iniciativou tzv. zdola, na zakladeé aktivity pripravného vyboru navic proveruje kvalitu lokalni
demokracie a nabizi dalsi kanadl, diky kterému maji obcané primy viiv na tvorbu politickych
rozhodnuti v komunité. Byt primy vykon prava obcanii na samospravu neni nadrazen vykonu
tohoto prava prostiednictvim zvolenych zastupitelu, jsou obé formy vykonu samospravy
komplementarni a tedy stejné vyznamné. Nelze ani opomenout zdsadni roli mistniho
referenda coby silného nastroje kontroly mistni samospravy, zejména pak pri sprdave
komunalniho majetku a hospodareni obce.*

Rovnéz, je obecné znamou skuteCnosti a prokazatelnym faktem, Ze referenda jsou zpravidla
zavrSenim obcanské iniciativy mistnich obyvatel nespokojenych s tim, jakym zpiisobem
dany problém feSi vedeni obce. Stava se také, ze obcané, ktefi tyto iniciativy vedli, se
nasledné dostali do vedeni obce a stavajici vedeni vyménili. Jak konstatuje pravni teorie:
~Mistni referendum nezridka miva mj. i diky pripravnému vyboru a jeho cinnosti vyznamny

politizacni, socializacni, integracni i vzdeélavaci charakter.!

Nebylo to proto samotné konani referenda o sobé, co ovlivnilo volebni preference voli¢i
v obci Zdiby. Pokud volby cokoliv ovlivnilo, byla to dlouhodoba, usilovna a dobrovolna
prace aktivnich obcani, neformalniho uskupeni, které nejen zorganizovalo
referendum, ale nasledné se rozhodlo i ve volbach kandidovat.

' RIGEL, Filip. Zdkon o mistnim referendu s komentafem a judikaturou. 1. vyd. Praha: Leges, 2011. ISBN 978-80-87212-85-1.

4


https://www.novinky.cz/domaci/435117-goodman-planuje-ve-zdibech-stavbu-velkeho-logistickeho-centra-mistni-protestuji.html
https://www.novinky.cz/domaci/435117-goodman-planuje-ve-zdibech-stavbu-velkeho-logistickeho-centra-mistni-protestuji.html
https://region.rozhlas.cz/obyvatele-zdib-se-boji-ze-jim-nove-logisticke-centrum-zkomplikuje-zivot-rozhodne-7253831
https://region.rozhlas.cz/obyvatele-zdib-se-boji-ze-jim-nove-logisticke-centrum-zkomplikuje-zivot-rozhodne-7253831

2.1.2.Dalsi aktivity

Ta sama skupina aktivnich obcantl obce, v té dobé v uzsim persondlnim obsazeni, se pfitom
jesté diive vénovala jiné kauze v obci, kdy vedeni obce nezdkonné zadrzovalo financni
prostiedky na provozni naklady své piispévkové organizace ZS a MS Zdiby v roce 2015 a
v castir. 2016.

v této zalezitosti veslo neformalni uskupeni, ve vefejnou znamost a ziskalo podporu rodici,
ktefi se divodné obavali o ukon¢eni provozu mistni Skoly a o dalsi osud oblibené mistni pani
feditelky Mgr. Koktanové.

Prostfednictvim vyzev a petic se tomuto neformalnimu uskupeni povedlo zajistit masivni
ucast vetejnosti na zasedani zastupitelstva obce k problematice financovani skoly — cca 200
obyvatel v télocvicné sokola dne 21. 4. 2016.

Reseni této problematiky je rovnéz zachyceno na zdznamu ze zasedéni:
https://www.youtube.com/watch?v=1250zIS Oow

Tohoto zasedani zastupitelstva se z(&astnila i tehdejsi poslankyné Parlamentu CR pani Mgr.
Nina Novakova, kterd vyjadrila na tomto zasedani mistni Skole podporu.

Cinnost ohledné problematiky §koly je zachycena na:
www.skolazdiby.nazory.cz
Odkaz na nékteré medialni vystupy k problematice mistni Skoly:

https://www.novinky.cz/veda-skoly/398936-valka-skoly-a-zrizovatele-vyvrcholila-
zalobou.html

https://uloz.to/live/!ff TEHGBdAf/2016-03-17-ct24-udalosti-v-regionech-mp4
Diikaz:
- Vyse uvedené webové stranky, zaznam zasedadni, véetné medialnich vystupu

- Vyslech svédkii — ¢lenit OBCANSKA INICIATIVA ZDIBY, konkrétné: Eva Slavikovd,
Jitka Homolova, Petra Pavlikova

- Vyslech svédkii — reditelka ZS Mgr. Koktanova
2.1.3. Zalozeni OBCANSKE INICIATIVY ZDIBY

Pravé z neformalniho uskupeni ob¢and, ktefi se nejprve vénovali dlouhodobéji problematice
spojené¢ s mistni Skolou, nezdkonnému zadrzovani financnich prostiedkii na provozni
naklady Skoly ze strany obce, mnohocetnymi kontrolami Skoly v rdmci jednoho $kolniho
roku ze strany jejiho zfizovatele, ale 1 kauze logistickych hal GOODMAN ZDIBY
LOGISTICS CENTRE vznikla, ve snaze ukoncit takové postupy vedeni obce a stavajici
pfistup k obyvatelim, myslenka kandidatury ve Volbach jako sdruzeni nezavislych
kandidati pod nazvem OBCANSKA INICIATIVA ZDIBY.

Proces, okolnosti a divody vzniku tohoto kandidujiciho uskupeni jsou popsany a dolozeny
také na nasledujicich internetovych strankach:

https://www.obcanska-iniciativa-zdiby.cz/
https://www.facebook.com/OIZdiby
https://www.instagram.com/oizdiby/

https://twitter.com/OIZdiby
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K zalozeni OBCANSKE INICIATIVY ZDIBY tak doslo kvili nepfijatelnému piistupu
vedoucich predstavitelli obce Zdiby vic¢i obaniim, Skole i k dal§im zasadnim otdzkam,
tykajicich se rozvoje obce Zdiby — zejména, tj. konkrétné nasledujicich osob:

- starosta Jan Tvrdy a zaroven kandidat volebni strany Sdruzeni fotbal — Zdiby Velt¢z,
Premysleni ve Volbach, a zvoleny zastupitel;

- mistostarosta Ing. Jifi Za¢ek a zaroveni kandidat volebni strany SdruZeni nezavislych
kandidath — Z11 ve Volbach, a zvoleny zastupitel; a

- mistostarosta Zdenék Jurkenik a zdroven kandidat volebni strany Sdruzeni fotbal — Zdiby
Veltéz, Premysleni ve Volbach, a zvoleny zastupitel.

Stejné¢ tak snaha dat obCanim moZnost rozhodnout o vystavbé Zaméru v referendu,
vychdzela ze skuteCnosti, ze pfistup obce k feSeni nevhodného Zaméru v obci byl
nedostatecny a vefejnosti podeziely. Investor Zaméru napt. nikdy oficidlné nenabidl obci
z4dné kompenzacéni opatieni (vyjma vysadby stromt za pokacené stromy), coz je u vystavby
takového rozsahu a prokazatelné zatéze pro obec vice nez nestandardni.

Dokumentace EIA, ktera byla investorem Zaméru ptedlozena, byla jiz 2x vracena pro
zavazné pochybeni a zkreslovani udaji v dokumentaci, na které upozornili piredevsim
stiznosti a vyjadieni k dokumentaci, zorganizované a zajiSténé lidmi, ktetfi zalozili
OBCANSKOU INICIATIVU ZDIBY.

Samotné referendum sice nejspiSe rovnéz castecné ,,zviditelnilo® lidi z OBCANSKE
INICIATIVY ZDIBY, jak je ale dolozeno vySe, v zddném piipad¢ nebylo aktem jedinym
nebo ojedinélym nebo néjak uméle vyvolanym ¢i zmanipulovanym. Vefejna znamost téchto
aktivnich obyvatel obce byla zajisténa piedevSim jejich dlouhodobou, systematickou a
aktivni Cinnosti, ktera ndsledné¢ nakonec vyustila v rozhodnuti kandidovat ve volbach
v mistnim zastupitelstvu.

Duikaz:

- Vyse uvedené webové stranky

- Vyslech svédkii — ¢lenit OBCANSKA INICIATIVA ZDIBY, konkrétné: Eva Slavikovd
2.1.4.Vysledek volebni strany navrhovatele ve Volbach

Jsme presvédceni o tom, Ze netispéch strany Obcané Obci, za niz kandidoval navrhovatel, a
které ziskala ve Volbach pouhych 1,27% hlast, ackoliv v pfedchozim volebnim obdobi mé¢la
svého zastupitele, rozhodn€ nema sviij ptivod v konani ¢i nekonani mistniho referenda.

Pfi znalosti mistnich pomért 1ze naopak predpokladat, ze obyvatelé obce takto projevili
nespokojenost s ¢innosti a chovanim zastupct této strany, pravdépodobné predev§im pana
zastupitele Ing. Jordanova, ktery se pfed komunalnimi volbami vr. 2014 v obci sam
»proslavil® jako velky kritik tehdejSiho starosty p. Tvrdého, proti kterému pravidelné
publikoval uto¢né €lanky ve svém obcasniku ,,00%, roznaSenym po obci do posStovnich
schranek. Cast publikaci ob&asniku je zachycena na foru Zdiby na:

https://www.zdiby.cz/forum/viewforum.php?f=29

Napt. jeden z poslednich obcasnikli, vydany pted volbami v r. 2014 (po vstupu do koalice
tento obcCasnik nebyl vydavan):

https://www.zdiby.cz/forum/viewtopic.php?f=29&t=1817

Ihned po volbéach vsak tento zastupitel Ing. Jordanov nepochopitelné zménil sviij politicky
nazor a stal se pevnym clankem koalice, hlasujicim se stranou pana starosty a s nim
sptiznénymi osobami. Vlddnouci strany (Sdruzeni fotbal — Zdiby, Veltéz, Premysleni, Z11,


https://www.zdiby.cz/forum/viewtopic.php?f=29&t=1817

Obcané obci), které tvorily od r. 2014 vedeni obce, prohlasovavaly vahou 6 hlasii proti 5
v 11-ti ¢lenném zastupitelstvu.

Jednani zastupitelstva bylo nestandardni, probihalo bez hlubsi diskuze o piedmétu
rozhodnuti a mnohdy i bez zakladni znalosti ohledn¢ hlasované problematiky. ,,Vladnouci
koalice* prohlasovala jakykoliv navrh dle své potieby, coz obcané obce Zdiby vnimali velmi
nepiiznivé. Zpusob ,,specifického rozhodovani zastupitelstva je také zaznamenan na mnoha
zdznamech, které pravidelné potizoval opozi¢ni zastupitel pan Jan Cesnek. Zaznamy ze
zastupitelstva jsou uloZeny na:

https://www.zdiby.cz/forum/viewforum.php?{=47

[ustrativni je napt. zasedani zastupitelstva 1 den pted volbami, které schvalilo izemni plan,
resp. jeho zménu, ktery mimo jiné obsahuje i regulaci tzemi postihnutého otazkami
referenda a je tudiz v rozporu se zakonem o referendu. ,,Vladdnouci koalice* zastupitelstvu
jej piijala ptes vyslovné upozornéni na rozpor se zakonem:

https://www.zdiby.cz/forum/viewtopic.php?t=47&t=2250

Obcané rovnéZ negativné vnimaji situaci, kdy p. Ing. Jordanov ze sdruZeni nezavislych
kandidati, za které kandidoval i navrhovatel, tj. Obcané Obci, odmita od r. 2014 zvefejnit a
jinak dolozit wgetni zAvérku spoleénosti Obec Zdiby - reality sro., ICO
27175553, ktera je 100% vlastnéna obci Zdiby. V této spolecnosti byl po volbach v r. 2014
Ing. Jordanov jmenovén jednatelem a sam navrhovatel pak c¢lenem dozor¢i rady.
Nedokladani ucetnich zaveérek prokazuje i vypis ze sbirky listin obchodniho rejstiiku:

https://or.justice.cz/ias/ui/vypis-sl-firma?subjektld=681505

Volebni neuspéch volebni strany Ob¢ané Obci, jakoz i celkovou prohru uskupenti ,,vladnouci
koalice* je vobci vniman jako jednoznaény nasledek jejich dosavadni prace a
netransparentniho jednani vii¢i obantim.

Vysledek komunalnich voleb v obci Zdiby jednozna¢né vnimame jako vysledek
demokratického projevu vile zdejSich voli¢ii a jejich divéry v naSe dlouhodobé
aktivity, o kterych jsme obcany po celou uvedenou dobu informovali pravidelné
prinaSenymi informacemi lidem na vySe uvedenych webovych strankach, jakoZz i
medidlnimi vystupy ¢i osobnimi konzultacemi.

2.1.5.K pritomnosti v mistnosti pro referendum

Z vyse uvedenych diivodil dirazné odmitame vyjadieni navrhovatele, obsazeného v Navrhu,
kterym se snazi ucelové predesttit, Ze vysledek voleb a hlasovani mohla ovlivnit samotna
Gi¢ast ¢lenti piipravného vyboru mistniho referenda RNDr. Hany Spanielové, PhD., Mgr.
Beaty Sabolové a JUDr. Evy Slavikové v komisi mistniho referenda, resp. jejich pfitomnost
v mistnosti, kde probihalo referendum (nikoli vS§ak volby).

Pravé snaha o napravu véci vetejnych v nasi obci a vystupovani proti svévoli vedeni obce
na zasedanich mistniho obecniho zastupitelstva se stala tim diivodem, pro ktery jsou néktefi
soucasni kandidati OBCANSKE INICIATIVY ZDIBY pro mnohé obéany svoji aktivitou
znami a ziskali tak vyraznou divéru voli¢li v prob&hlych komunalnich volbach.

Krom¢ clenti organizacniho vyboru referenda byla komise slozend rovnéz ze zcela
nezavislych ¢lentt nominovanych piedsedkyni organizacniho vyboru referenda, a to pani
Editou Houbovou, Janou Srbovou a Lenkou Lorencovou. Pani Jana Hyklova pak byla do
komise jmenovana piimo dosluhujicim starostou Janem Tvrdym.

Pouze pro tplnost uvadime, ze icast vyse uvedenych ¢lentl piipravného vyboru v komisi
mistniho referenda jsme opakované konzultovali, telefonicky i1 emaily s pfislusnymi
pracovniky MV CR, kde byla tato otdzka feSena s vyjadienim, ze osoby kandidujici


https://www.zdiby.cz/forum/viewforum.php?f=47
https://www.zdiby.cz/forum/viewtopic.php?f=47&t=2250
https://or.justice.cz/ias/ui/vypis-sl-firma?subjektId=681505

v komunalnich volbach v obci Zdiby mohou byt jako ¢lenové piipravného vyboru mistniho
referenda nominovani a ucastni v mistni komisi pro referendum. Zakon takovou moznost
nevylucuje a nestanovi v tomto sméru zddna omezeni.

Diikaz:

- Stanovisko odboru voleb, odd,élem' pravniho a metodického rizeni voleb MV CR ze dne
25.10.2018 uvedené jako PRILOHA 3

2.1.6.K idajné volebni agitaci v mistnosti pro mistni referendum

Durazné se ohrazujeme proti nepravdivému tvrzeni, Ze v mistnosti pro mistni referendum,
konanému k otdzce souhlasu ¢i nesouhlasu vefejnosti s vystavbou Zaméru doslo
k oslovovani obcant, k jejich aktivnimu smérovani do volebni mistnosti a k jejich aktivnimu
ovlivitovani smérem k volb¢ urcité volebni strany nebo kandidata, tedy k jakékoliv volebni
agitaci. Uvedené prohlaseni navrhovatele je zcela 1zivé, nijak relevantné dolozené a je zjevné
pouhou ucelovou pomluvou.

Ptedevsim je nutno konstatovat, ze navrhovatel neuvadi jakykoliv dikaz, ktery by takové
jednani mél prokazat. Navrhovatel ani neuvadi, ktery ¢len komise konkrétné se takového
jednani mél dopustit a rovnéz neuvadi, vici komu konkrétné¢ se mél takového jednani
dopustit. Je otdzkou, jestli navrhovatel viibec v referendu saim hlasoval. Navrhovatel zjevné
své namitky a tvrzeni, poukazujici na udajné vady v pribehu hlasovani v mistnim referendu,
zalozil pouze na vlastnich domnénkéch ¢i zprostfedkovanych, avSak nepravdivych
informacich blize neuréenych osob.

Pokud by vsak takové jednani nahodou pozoroval (coz opakované vylu¢ujeme) nékdo jiny
nez navrhovatel, navrhovatel jej jako svédka neuvadi. I kdyby vSak takovy svédek
(teoreticky) uveden byl, je potieba poukazat na to, ze Zadné takové jednani nebylo v pribchu
voleb nikym pozorovano ani nahladseno. Nikdo z komise pro referendum, z komise pro Volby
nebo ze Statni volebni komise neobdrzel Zadny podnét, ktery by takové jednani popisoval ¢i
si na néj stézoval. V navrhu se vyskytuje znacné mnozstvi hypotetickych usudk, které maji
casto apodiktickou povahu a nejsou opieny o faktickd data, takze vzbuzuji spisSe dojem
spekulaci, nez skutkové podlozenych zavéra.

Rovnéz, ptestoze v obci Zdiby probihala a nadale probiha intenzivni vetejna diskuze na téma
volby a jina témata s volbami souvisejicimi, Zadné takové chovani ¢lenti komise vSak nebylo
nikde ani jen zminéno a nelze jej ani jakkoli dolozit.

Obzvlasté za ucelem agitace ve Volbach byly napf. zaloZzeny do doby zvefejnéni
kandidatnich listin Cisté¢ anonymni a pomlouvaéné webovée stranky www.zdravezdiby.cz ve
Volbach kandidujici jako ZDRAVEZDIBY.CZ. Na téchto webovych strankach bylo pied
volbami na denni bazi prostfednictvim ,,anonymnich zprav* detailné¢ komentovano déni
v obci, predeviim jednani n&kterych predstaviteli OBCANSKE INICIATIVY ZDIBY.

Ugelem téchto stranek, dle naseho nazoru, je a bylo dehonestovat a deklasovat opozici a
propagovat strany ,,vlddnouci koalice”, resp. majitele téchto stranek, pana Bartdka,
vyznamného developera plsobiciho v obci.

Zpravy to sice byly zaloZené v jadru na udalosti, kterd se v obci skutecné stala, avSak dale
byly ucelové zkreslené, prekroucené a cilené pomlouvacné proti opozici. Pokud by se
jednani popsané v Navrhu ve volebni mistnosti skute¢né vyskytlo, nelze pochybovat o tom,
ze tento portal by byl prvni, ktery by o tom pfes své ,,anonymni uzivatele* informoval.
Obdobné, jako tomu bylo v ptipad€ kauzy volebniho banneru, ktera je rovnéz predmétem
Navrhu (viz rozbor niZe, bod 2.2.). O této udalosti portal promptné a rozsahle ,,informoval*
napf. na:



https://zdravezdiby.cz/jak-to-je-s-volebni-reklamou/

Rovnéz takové jedndni, ba ani jeho ndznak nebylo popsano ani na portalech, kde se jinak
pise téméef o vSem, co se déje v obci, viz:

https://www.zdiby.cz/forum/
https://zdiby.cz/
https://www.zdiby.net/

V tomto bod¢ je tieba také zdlraznit, Ze napt. o nastalém kratkodobém pochybeni ohledné
reklamniho banneru (viz rozbor nize, bod 2.2.), byly bezodkladn¢ informovany jak komise
ve Volbach, Statni volebni komise, Obecni policie a Policie CR. Oproti tomu o zcela
zdsadnim tUdajném poruseni, spocivajicim v navrhovatelem tvrzené aktivni agitaci
v mistnosti pro referendum vSak nebyl doposud zadny z vySe uvedenych dozorovych
subjekti jakkoliv obezndmen, napt. formou nahlaSeni takového udajného protipravniho
jednani.

V této souvislosti upozoriiujeme na to, jak jiz opakované konstatoval Ustavni soud CR, Ze
piedlozit presvéd¢ivé ditkazy je povinnosti toho, kdo volebni pochybeni namit4?.

Diikaz:
- Vyse uvedené webové stranky

K pribéhu mistniho referenda v mistnosti pro mistni referendum uvadime, ze po celou dobu
konani mistniho referenda vystupovali vSichni ¢lenové mistni komise velmi korektné a
v souladu se zdkonem. Obcané predavali obanské prikazy k nahlédnuti a kontrole jejich
platnosti a opravnénosti obCana Ucastnit se hlasovanim v mistnim referendu, obdrzeli
hlasovaci listky a odebrali se k jejich Gipravé na vyhrazené misto.

Tento formalni proces zpravidla probihal bez jakékoliv komunikace. Pouze vyjimecné byl
vznesen dotaz, jak ma doty¢ny obcan odpovédet, chee-li hlasovat konkrétnim zplisobem,
protoZe textu nerozumi nebo kolik lidi se jiz referenda zacastnilo. V takovém ptipadé vSichni
¢lenové mistni komise pro referendum odpovidali, Ze bohuzel nemohou na takovéto otazky
odpovidat, ptfipadné vyzvali takové obCany k fadnému precteni otdzek tak, aby doslo
k porozuméni textu a odpovédi na otdzky dle svobodné vile kazdého jednotlivce. K zadné
komunikaci ve vztahu k volbam, zcela bez vyjimky, nedochazelo.

Neni bez vyznamu, ze organizacni vybor referenda je sloZzeny i z osob s pravnickym
vzdélanim, které jsou obeznamené s pravni upravou referenda a voleb a takové jednan by
nikdo z ¢lent komise nepfipustil. To dokladd mimo jiné skute¢nost, Ze ¢lenové komise byli
osloveni $tabem CT k tomu, aby poskytli rozhovor ohledné referenda — formou pfimého
vstupu do vysilani. Nabidku ale s odivodnénim na moZzné naruSeni zédkonnosti voleb a
referenda po zvazeni odmitli, coz mtize dosvédéit redaktorka CT pani Izabela Niepiejova.

Diikaz:

- Vyslech viech clenii komise pro referendum: RNDr. Hany Spanielové PhD, Mgr. Beaty
Sabolové, JUDr. Evy Slavikové, Jany Srbové, Edity Houbové, Lenky Lorencové, Jany
Hyklove

- Vyslech redaktorky CT Izabely Niepiejové, kterd se podilela na naticeni mistniho
referenda v obci Zdiby

2 Srov. napi.: Nélez Ustavniho soudu ze dne 10. 2. 2015, sp. zn./¢. j.: IIL. US 3673/14-4, bod 129


https://zdravezdiby.cz/jak-to-je-s-volebni-reklamou/

- Vyslech obcanii obce, kteri hlasovali v referendu

2.1.7.Zavér: Vliv referenda na volby

Tvrzeni o jakékoliv slovni agitaci v mistnosti, kde se konalo hlasovani v referendu ze strany
¢lenti komise je 1zivé a zcela vymyslené. Prokézat jej nelze a navrhovatel pro podporu svych
tvrzeni ani zadny ditkaz nenavrhuje. Co se ty¢e samotné ptitomnosti ¢lenli organiza¢niho
vyboru referenda ve volebni mistnosti, tato ptitomnost nemohla nijak ovlivnit rozhodovani
volict ve volbach do mistniho zastupitelstva.

Zadnym zptisobem nelze dovodit, Ze pouha ucast nékterych ¢lenti této obdanské iniciativy
v mistni komisi pro referendum a jejich pfitomnost v mistnosti byla onim divodem pro
ziskani hlast nékterych volicl, jak je uvedeno také vyse. Divéru voli¢li vnimame jako véc
dlouhodobou, odpovidajici nasim obcCanskym aktivitdm, které jsme pro nasi obec
dlouhodob¢ vykonavali ve svém volném case, na tkor naSich rodin, déti, bez naroku na
jakoukoliv odménu. Nasi odménou se po téchto komunalnich volbach stala vyslovena
vysoka podpora voli¢ii — obcant obce Zdiby.

V souladu s konstantni judikaturou jsme ptresvédceni, ze 1 v tomto konkrétnim piipade je
potfeba vychdzet z presumpce racionality volicského chovani a z toho, ze pfi cesté do
volebni mistnosti a pii nasledném hlasovani jsou jiz voli¢i pevné rozhodnuti, komu
odevzdaji svij hlas.

Pouha ucast ¢leni organizacniho vyboru referenda v komisi pro referendum nemize
pfesvédceni obCant ovlivnit. Jak vyplyva z judikatury, kdy napt. v rozhodnuti Nejvyssiho
spravniho soudu Vol 7/2008-13 je uvedeno: ,, Toto jejich piesvédceni by mohlo byt zvrdaceno
vskutku jen velmi intenzivnim atakem, kterym by mohla byt napi. pravé zminénd snaha o
piimé ¢i nepiimé podplaceni, vyhroZovani, zastraSovani, vytvdaieni piekaZek vstupu do
objektu, kde se volby provadi, &i zprostiedkovani hrubé difamujici informace o nékterém
z protikandidatii.*

Ptedstava, Ze by takto rozhodnuti voli¢i mohli byt jakkoliv ovlivnéni pouhou ucasti ¢lenil
organiza¢niho vyboru referenda v komisi, kterou zminil navrhovatel, by svédcila o velkém
podcenéni zminéné racionality rozhodovani volicl v obci Zdiby.

Byla-li vile lidu svobodné a demokraticky vyjadiena, zaddné nésledujici zasahy nemohou
tento vybér zpochybnit, s vyjimkou existence piesvédCivych divodi v zamu
demokratického potadku’. Nelze pak pominout ani fakt, Ze v samotném institutu voleb se
projevuje "samoocistny" efekt, tedy Ze se v pravidelnych terminech opakuji a jiZ volby
nasledujici mohou pifinést zménu a npravu, o niz se postaraji sami voli¢i*.

2.2. VYVESENI REKLAMNIHO BANNERU

2.2.1. Umisténi banneru

O vyvéseném banneru na vjezdovych vratech pted budovou ¢. p. 155, nachézejici se na
pozemku parc.¢. 685, v k.u. Veltéz, byl 5. 10. 2018, v prvni den konani voleb, cca 2 hod po
jejich zacatku (tj. po 16h) informovan piedseda okrskové volebni komise p. Marek Majsner,
ktery k feseni této zaleZitosti obratem vznesl dotaz na MV CR. Zde dostal doporuéeni, aby
vysel k mistu vyvéSeni a pozéadal vlastnika objektu o odstranéni banneru. Cca v 16:30 hodin
tak predseda této komise chtél ucinit, vydal se k mistu ohlaseni, ale na misté¢ Zadny banner

3 viz.: Nalez Ustavniho soudu ze dne 10. 2. 2015, sp. zn./&. j.: III. US 3673/14-4, bod 97

4 viz.: Nalez Ustavniho soudu ze dne 10. 2. 2015, sp. zn./¢. j.: TI. US 3673/14-4, bod 86
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nebyl. Stejné zjisténi uinila o néco pozdé&ji i piivolana Policie Ceské republiky, mistni
oddéleni Odolena Voda.

Diuikaz:

- Vyslech predsedy okrskové volebni komise p. Marka Majsnera

- Wzadani protokolii ¢i zaznamii vyse uvedenych zkontaktovanych subjekti

K uvedené problematice poskytujeme pro vétsi piehlednost videozaznam, ktery prokazuje,
ze naprosta vétSina do volebniho objektu ptichazejicich volict s bannerem viibec nepfisla
do kontaktu. Banner v Zddném piipad¢ neni vidét ani z volebni mistnosti ani neni v jeji
bezprostiedni blizkosti. Banner mohlo zahlédnou jen par volict piipadné ptichazejicich
peSky jednosmérnou ulici Na Lada k volbam (smér od volebni mistnosti, ne k volebni
mistnosti), tj. potencidlné obyvatelé né€kolika malo rodinnych domil. Ostatni piichozi do

volebni mistnosti nemohli banner ani Zadnou jeho ¢ast vibec zahlédnout. Cesta je
zaznamenana zde:

https://youtu.be/gtxpAUOx Utk
Tuto situaci doklada i pfiloZzena fotodokumentace.

Obr.2 Celkovou situaci — ulice Na Lada, kterd poskytuje dostate¢ny piehled o misté banneru
o velikosti 1,8 x 1,1 m, jakoz i o misté vstupu do objektu mista voleb, pfistupu k volebni
mistnosti, ale 1 sméfovani okem volebni mistnosti. Z hlediska ¢asového byl tento banner
umistén na misté po dobu cca 2,5 hodin doby konani prvniho dne voleb.
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Obr. 2: Celkova situace — ulice Na Lada
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Obr. 3: Pohled z nejblizsiho parkovisté, ulice Pribézna

Okna volebni mistnosti

Obr. 4: Pohled z jediného ptechodu pro chodce smérem k objektu, ulice Priibézna
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Obr. 5: Pohled do ulice Na Lada, za pfechodem pro chodce smérem k objektu
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Obr. 6: Pohled od vstupu na pozemek objektu, ulice Na Lada
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Pohled smérem z oken volebni mistnosti

Obr. 7: Pohled ve sméru z oken volebni mistnosti

Obr. 8: Pohled od vstupu do objektu smérem k sousednimu pozemku

2.2.2.Zavér: Vliv banneru na volby
14
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Podle § 30 odst. 3 zakona o volbach do mistniho zastupitelstva je zakazana volebni agitace
a propagace ve dny voleb v objektu, v némz je umisténa volebni mistnost, a v jeho
bezprostiednim okoli. Z popisu umisténi banneru vyplyva, ze se nejednalo o propagaci
volebni strany v objektu, v némz je umisténa volebni mistnost ani v jeho bezprostfednim
okoli.

Navic, 1 kdyby byl banner takto umistén, konstantni judikatura doklada, ze zakonny
pozadavek zékazu agitace by umisténim statického banneru porusen nebyl. Jak soudy
opakovan¢ konstatovaly, v praxi totiz nelze vyloucit v okoli objekti, ve kterych se nachazeji
volebni mistnosti, jakékoliv plisobeni na volice. Pokud by byl totiz piikaz zdkona vniman
takto dasledné, bylo by naptiklad nutné pied okamzikem zapoceti voleb odstranit z okoli
takového objektu 1 vSechny volebni plakaty, jez v ném byly vylepeny v dob¢ predvolebni
kampané, coz se nedgje.

Jak vyplyva z rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu Vol 7/2008-13 ,,Dle nazoru soudu
v§ak neni smyslem tohoto ustanoveni zabrdnit tomu, aby se voli¢ pFi cesté k objektu, v
némz je umisténa volebni mistnost, nemohl v Zadném piipadé setkat s jakymkoli volebnim
poselstvim Ci informaci, nybrf zakdzat takové formy a umisténi technik volebni agitace,
které by ovliviiovaly piimo svobodnou viili volic¢e p¥i jeho vstupu do volebni mistnosti i
do objektu, v ném? se nachazi. Za takové techniky je tieba predevsim oznacit ty, které maji
schopnost v této posledni chvili zvrdtit viili volice, nepiiméiené jej obtéZovat ¢i omezit jeho
svobodu nap¥iklad tim, Ze mu je nabidnuta urcita protihodnota v piipadé volby nékterého
kandidata (napiiklad dotazovdanim se na voli¢ovu volbu a snahou jej piesvédcit o jeji
zméné, odkupem volebnich listkii protikandidatii ¢i nabizenim materialnich vyhod ¢i
darki v pripadé uskutecnéni urcité konkrétni volby). Je toti tieba mit neustdle na zieteli,
Ze volebni kampaii nepiedstavuje nic jiného nez urcitou specifickou formu reklamy, tj.
sebeprezentace, piip. kritiky programu &i osob spojenych s politickymi konkurenty (tzv.
pozitivni a negativni kampaii). Provadéni volebni kampané je tak chranéno ustavné
zarucenymi zdakladnimi pravy, zakotvenymi zejména v ¢l. 17 Listiny zdakladnich prav a
svobod (svoboda projevu, pravo na informace).”

Je zjevné, ze kratkodobym umisténim od vstupu do objektu a volebni mistnosti neviditelného
banneru, takové znaky agitace nespliiuje.

Dovolujeme si také poznamenat, Ze pfedmétny banner byl na vratech umistén pouze velmi
kratkodobg, a to v ¢asti pracovniho dne, kdy pfevazna vétSina pracujicich volich byla jeste
v zaméstnani. Vyraznéjsi ¢ast volich chodila toho dne k volbam az pozdé€ji a rovnéz 1 v
nasledujicim volném dni. Pfipadné pochybeni tak dle naSeho ndzoru nedosahlo takové
intenzity, aby bylo zptisobilé ovlivnit volby a rozhodnuti samotnych voli¢li, a naplnilo tak
znaky nepovolené agitace ¢i naruseni voleb, jak je definuje Ustavni soud ve svém nalezu sp.
zn. P1. US 73/04 kdy akceptoval nazor byvalého Volebniho soudu (zékon &. 125/1920 Sb., o
volebnim soudég) vysloveny v jeho ndlezu ze dne 23. 4. 1926 (Sbirka z4sadnich rozhodnuti
a usneseni volebniho soudu. IV. dil, Praha 1928, ¢. 183, s. 58), dle néhoz poZadovanym
"vaznym porusenim svobody a Cistoty voleb je ovSem i nepripustna agitace, kterd se zvrhd v
teror, jimz se cini fyzicky a psychicky natlak na volné rozhodnuti volicii tou mérou, zZe ani
tajnost volby neni s to, aby svobodné rozhodnuti volicovo zabezpecila. Neprestoupila-li vSak
agitace tyto hranice, nelze v ni ...spatrovati poruseni svobody a Cistoty voleb, byt i vychazela
od osob urednich.*

Mame tak odiivodnéné za to, Ze voli¢i nebyli timto drobnym pochybenim, jakkoliv
nuceni resp. "nadmiru" (tj. zptisobem, znamenajicim skuteény psychicky natlak)
podnécovani volit konkrétni stranu ¢i kandidata, ¢imz by bylo mareno "svobodné
vyjadieni nazori lidu. Pouhé pochybeni vySe popsanym zpiisobem neni podle naseho



nazoru vyjime¢nou udalosti, deformujici vili voli¢d do té miry, jez opodstatiiuje
zruseni celych voleb ¢i hlasovani.

2.3. MEDIALNi VOLEBNI AGITACE VTV
2.3.1.Medialni vystupy

V Névrhu uvedené konstatovani, ze kandidati jinych volebnich stran se nemé¢li moznost
vyjadiovat k problematice obce Zdiby ve stejném rozsahu jako JUDr. Eva Slavikova, je zcela
zavadgjici. Odkazy uvedené v Navrhu k jednotlivym reportazim CT pouze prokazuji
pravdivost a opravnénost nasi argumentace uvedené v bod¢ 2.1. vyse a odkazuji vesmes na
vyrazné star$i reportaze i clanky jakkoli nesouvisejicimi s obdobim voleb.

Navrh samotny tak doklada a prokazuje dlouhodobost prace ¢lent této obcanské skupiny,
vedené JUDr. Evou Slavikovou, a to jiz dalece ptfed volbami ¢i uvahami o jakékoliv
kandidatufte.

Zijem CT je ptitom zcela pochopitelny vzhledem ke skuteénostem, které doprovazeli
probihajici fizeni k Zdméru, jako bylo nezvefejnéni Zaméru obci Zdiby na Ufedni desce,
zamlCovani podstatnych informaci, ohromnost stavby, snaha o jeji umistnéni do historického
jéadra obce, do mista dopravné kolabujiciho (novych 1600 jizd kamiont, ndkladnich a jinych
vozidel denng) atd.

Navic v obci Zdiby dochéazelo i k dal§im porusenim zékona napt. v ptipadé jiz uvadéného
nezakonného zadrzovani finan¢nich prosttedkli na provoz obce, dle naSeho nazoru,
v posledni dobé€, 1 nezdkonného vetejného projednadni zmény €. 1 uzemniho planu obce
Zdiby, ktery byl schvalen vedenim obce, navzdory nevoli vefejnosti a nevyporadani namitek
jednotlivych ob¢and, 1 den pfed komunélnimi volbami, a to na zasedédni zastupitelstva obce,
konaném dne 4. 10. 2018 v 16 hodin’.

Za dané situace v obci je nejen logickou a zcela legitimni cestou upozornovat na takové
skute¢nosti nejen ufady, ale i vefejnopravni ¢i jind média, kterd mohou svym zdjmem
mnohdy vyrazné pfispét k feseni situaci, ve kterych selhavaji jiné kontrolni mechanismy.
Stejné jako to délali soucasni ¢lenové OBCANSKE INICIATIVY ZDIBY, to mohl udélat
kdokoliv z obce, véetné navrhovatele.

Pti zhlédnuti uvedenych reportazi ¢i precteni jednotlivych €lankd z uvedenych webovych
stranek (medialni vystupy jsou popsany v bodé 2.1. vySe) je zfejmé, ze jednotlivé medialni
vystupy odvysilané v CT & &lanky v riiznych periodikach jen dokladuji celkovou situaci
v obci Zdiby, avSak nemaji zddnou relevanci k vyjadifovani kandidatl volebnich stran ¢i
k jakékoliv zakazané volebni agitaci dle zdkona o volbach do mistniho zastupitelstva.

Piitomnost CT na mistnim referendu v obci Zdiby je volbou daného vetejnopravniho média,
které o takovychto udélostech, navic navazujicich na dlouhodobé medialné¢ sledovanou
kauzu, informuje pii komunalnich & jinych volbach zcela standardné. OBCANSKA
INICIATIVA ZDIBY z4dné médium, ani CT, k volbam nezvala. Dle dostupnych svédectvi
pak sama redaktorka CT Izabela Niepiejova nahodné oslovovala ptichozi s dotazy a
moznosti sdélit svlij nazor a vyjadfit se.

Souvislost jednotlivych reportdzi a ¢lanka s volbami neni ani ¢asové ani vécna. Navic, jak
jsme uvedli jiz v bod¢ 2.1. vySe, ¢lenové komise referenda byli osloveni CT s zadosti o
poskytnuti rozhovoru, tuto zadost vSak odmitli.

5 Pozn.: to vSe navic pfi védomi porusovani zékona zastupitelstvem obce ve smyslu zakazu dle ust. § 13 odst. 3 zdkona o mistnim referendu
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Navrhovatelem tvrzend volebni agitace je v souvislosti s jednotlivymi medidlnimi vystupy
1ziva, ucelova, nepodlozend a zcela zavadéjici. Navic, podle popisu se medialni vystupy
netykaji zakdzané volebni agitace ve dnech voleb, jsou to historické vystupy, které ilustruji
problematiku déni v obci jiz svymi nazvy:

https://www.ceskatelevize.ez/iwsilani/l 01183 79000-udalosti-v-regionecii-
praiia/218411000140108-udalosti-v- regionech/obsah/592498-fadaso-2dibech

https://www.ceskatelevize.cz/iwsilani/10118379000-udalosti-v-regionech-
iraha/z 18411000140809-udalosti-v- regionech/obsah/6371 16-_

https://www.ceskatelevize.ez/iwsilani/l 097181328-
udalosti/21841100010090 1/obsah/641052-

httﬁs:// ct24.ceskatelevize.cz/regionv/1 775849—1_
https://www.ceskatelevize.ez/iwsilani/l 0118379000-udalosti-v-regionech-
ﬁraha/216411000140517-udalosti-v- regionech/obsah/472094-*
httis:// et24.ceskatelevize.cz/regionv/208603 8-_

https://ct24.ceskatelevize.cz/regionv/1 789460—_

https.7/www.ceskatelevize.cz/iwsilani/l 0118379000-udalosti-v-regionech-
praha/217411000140412-udalosti-v- regionech/obsah/53701 4—ﬁ

Diikaz:

- VysSe uvedené webové stranky

- Vyslech redaktorky CT Izabely Niepiejové, kterd podilela na naticeni mistniho
referenda v obci Zdiby

2.3.2. Zavér: Vliv medialnich vystupu na volby
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Podle § 30 odst. 3 zakona o volbach do mistniho zastupitelstva je zakazana volebni
agitace a propagace ve dny voleb. Vzhledem k tomu, Ze v Navrhu ani neni tvrzeno, Ze
by mélo dojit k jakymkoliv medialnim vystuptim ve dni voleb je tato ¢ast Navrhu zcela
bezpredmétna.

ZAVER

Jak je uvedeno vyse, vliv mistniho referenda, vliv pfitomnosti ¢lenti organiza¢niho vyboru
referenda v mistni komisi pro referendum, vliv umisténi banneru a medialnich vystupt nebyl
navrhovatelem prokazan a provedenim vysSe uvedenych diikazi je zjevné vyvracen. Tvrzeni
navrhovatele, Ze ¢lenové komise mistniho referenda jakymkoliv zpisobem Ustné ¢i jingm
podobnym zptisobem ovliviiovali volice je 1zivé. Navrh vnimame jako ucelové tvrzeni
kandidata, ktery zasadnim zplisobem neuspél v uvedenych komundlnich volbach, podany za

ucelem oddalit svolani ustavujiciho zasedani zastupitelstva a zvoleni nového vedeni obce
Zdiby.


https://www.ceskatelevize.ez/iwsilani/l_01183_79000-udalosti-v-regionecii-praiia/218411000140108-ud%c3%a1losti-v-regionech/obsah/592498-rada-o-zdibech
https://www.ceskatelevize.ez/iwsilani/l_01183_79000-udalosti-v-regionecii-praiia/218411000140108-ud%c3%a1losti-v-regionech/obsah/592498-rada-o-zdibech
https://www.ceskatelevize.cz/iwsilani/10118379000-udalosti-v-regionech-praha/218411000140809-udalosti-v-regionech/obsah/637116-zive-proiednavani-hal-ve-zdibech
https://www.ceskatelevize.cz/iwsilani/10118379000-udalosti-v-regionech-praha/218411000140809-udalosti-v-regionech/obsah/637116-zive-proiednavani-hal-ve-zdibech
https://www.ceskatelevize.cz/iwsilani/10118379000-udalosti-v-regionech-praha/218411000140809-udalosti-v-regionech/obsah/637116-zive-proiednavani-hal-ve-zdibech
https://www.ceskatelevize.ez/iwsilani/l_097181328-udalosti/21841100010090_l/obsah/641052-obecni-opatreni-prii_ata-tesne-pred-volbami
https://www.ceskatelevize.ez/iwsilani/l_097181328-udalosti/21841100010090_l/obsah/641052-obecni-opatreni-prii_ata-tesne-pred-volbami
https://www.ceskatelevize.ez/iwsilani/l_097181328-udalosti/21841100010090_l/obsah/641052-obecni-opatreni-prii_ata-tesne-pred-volbami
https://ct24.ceskatelevize.cz/regionv/1775849-lide-ze-zdib-se-vzbourili-proti-stavbe-obrich-skladu
https://ct24.ceskatelevize.cz/regionv/1775849-lide-ze-zdib-se-vzbourili-proti-stavbe-obrich-skladu
https://www.ceskatelevize.ez/iwsilani/l_0118379000-udalosti-v-regionech-praha/216411000140517-udalosti-v-regionech/obsah/472094-zdibv-prave-rozhoduii-o-stavbe-dvou-obrich-sklad
https://www.ceskatelevize.ez/iwsilani/l_0118379000-udalosti-v-regionech-praha/216411000140517-udalosti-v-regionech/obsah/472094-zdibv-prave-rozhoduii-o-stavbe-dvou-obrich-sklad
https://www.ceskatelevize.ez/iwsilani/l_0118379000-udalosti-v-regionech-praha/216411000140517-udalosti-v-regionech/obsah/472094-zdibv-prave-rozhoduii-o-stavbe-dvou-obrich-sklad
https://et24.ceskatelevize.cz/regionv/2086038-obri-halv-i-wkrmna-broileru-obce-svadi-boi-s-investorv-i-
https://et24.ceskatelevize.cz/regionv/2086038-obri-halv-i-wkrmna-broileru-obce-svadi-boi-s-investorv-i-
https://ct24.ceskatelevize.cz/regionv/1789460-skladv-u-zdib-nechteii-ani-zastupitele
http://www.ceskatelevize.cz/iwsilani/l
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Samotnym faktem legitimniho pofadani referenda nelze raciondlné odiivodnit zisk 34,11%
hlastt pro OBCANSKOU INICIATIVU ZDIBY z celkového poétu 9-ti kandidujicich
subjektl a pouhych 1,27% hlasi, které ziskala volebni strana Ob¢ané Obci, za niz kandidoval
navrhovatel.

Jak vyplyva z konstantni judikatury, pro zachovani principi demokratického pravniho statu
je podstatné, aby byla zejména respektovana svobodna viile volict. K prohlaSeni neplatnosti
voleb ¢i hlasovani mulze soud pfistoupit pouze ve zcela ojedin€élych a vyjimecnych
ptipadech.

Navic, je potieba brat v potaz, ze ustanoveni § 60 odst. 2 a 3 zdkona o volbach do
zastupitelstev obci, na které se Navrh odvolava, bylo i oproti ptedchozi pravni Gpravé v r.
2016 zptisnéno tak, ze nepostacuje pouhd ,,moznost ovlivnéni voleb®, ale musi nastat ,,hrubé
ovlivnéni®“. Zakonodarce opustil ptedpoklad pouhé potenciality vlivu poruseni zdkona na
vysledek volby a zakonem ¢. 322/2016 Sb., zavedl pozadavek, aby poruseni zakona vysledek
volby skute¢né a prokazatelné ovlivnilo.

Pro vyhovéni Navrhu je proto nutné, aby bylo v soudnim fizeni prokazano, Ze doslo k
poruseni nékterého zakonného ustanoveni upravujiciho pribéh volebniho procesu, a Ze tato
protizékonnost skute¢né prokazatelné ovlivnila (nikoli pouze mohla ovlivnit) vysledek
voleb, a to navic hrubym zptisobem.

Navrhovatel takové poruseni nedolozil, a rovnéz nedolozil, Ze by uvadénd poruseni
dosahovala intenzity hrubého poruseni, coz ani nemuze, nebot’ k zadnému hrubému
ovlivnéni voleb nedoslo. S ohledem na zasadni rozdil vice nez 30% hlasti mezi kandidatkami
navrhovatele a OBCANSKE INICIATIVY ZDIBY, takové poruSeni ani racionalné dovodit
nejde.

Jak dovozuje judikatura, zakladnimi pfedpoklady pro vyhovéni volebni stiznosti je:

(1) protizdkonnost, tj, poruseni nckterych ustanoveni zdkona upravujicitho volebni
proces,

(i)  vztah mezi touto protizakonnosti a zvolenim kandidata, jehoz zvoleni je napadeno, a

(i)  zéasadni intenzita této protizakonnosti, kterd ve svych dasledcich musi pfinejmenSim
vyrazn¢ zpochybnovat volby.

Podle usneseni Nejvyssiho spravniho soudu €.j. Vol 4/2016 — 191: ,Jinak receno, tato
intenzita musi v konkrétnim pripadé dosahovat takového stupné, Ze je mozno se duvodné
domnivat, ze pokud by k protizakonnému jednani nedoslo, nebyl by tento kandidat zirejme
vitbec zvolen. Zjednodusené receno tedy tato intenzita zpusobuje ,zatemnéni‘ volebnich
vysledku, tzn. jejich zdsadni zpochybneni. “ Volebni vysledky jsou ,,zatemnény“ tehdy, je-li
mozno se duvodné domnivat, Ze by volby dopadly odlisné, pokud by nedoslo ke zjistené
protizakonnosti . Citovano také napf. v usneseni NSS Vol 47/2018.

Zavérem si dovolujeme uvést, ze Navrhu nelze vyhovét, jelikoz navrhovatelem nebyly
tvrzeny ani prokazany skutecnosti, ze kterych by vyplyvalo, Ze jsou splnény podminky pro
vydani rozhodnuti o neplatnosti Voleb ¢i hlasovani podle § 60 zdkona o volbach do
zastupitelstva. Navrhovatel namisto diikazl ptedklada pouze spekulace.

Podle ndzoru OBCANSKE INICIATIVY ZDIBY nedoglo k zadnému poruseni zédkona o
volbach do zastupitelstva. I pokud by navrhovatelem popsané skutecnosti soud vyhodnotil
jako poruseni zakona, pak navrhovatel nijak neprokazal pti¢innou souvislost mezi tvrzenym
porusenim zdkona a hrubym ovlivnénim vysledku hlasovani ¢i voleb. Rovnéz dikazy k
hrubému ovlivnéni Voleb nebyly pfedlozeny (navrhovatel ani neuvedl, v ¢em mélo hrubé
ovlivnéni Voleb spocivat). Ze strany navrhovatele se jedna toliko o spekulace, na kterych
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vSak nelze zalozit zavér o hrubém ovlivnéni vysledku hlasovéani a Voleb a rozhodnout o
jejich neplatnosti. Skutecnost, ze osoby kandidujici do zastupitelstva byly pfitomny v komisi
pro referendum sama o sob¢ neptfedstavuje poruSeni Zakona a nemohla sama o sob¢ ani mit
vliv na vysledek hlasovani ¢i Voleb. To samé plati pro vystoupeni kandidata do
zastupitelstva v Ceské televizi.

OBCANSKA INICIATIVA ZDIBY povazuje navrh na rozhodnuti o neplatnosti Voleb ¢
hlasovani za ucelovy a zjevné nediivodny. Navrh obsahuje pouze popis pravni upravy, avSak
nikoli tvrzeni ani dikazy, ze kterych by vyplyvalo, ze doslo k hrubému ovlivnéni vysledku
Voleb a hlasovani. Proto je dan divod k zamitnuti navrhu.

S ptihlédnutim ke vSem skute¢nostem uvedenym v tomto vyjadieni zaddme Krajsky soud
v Praze, rozhodl nasledovne:

Navrh se zamita v plném rosahu.

OBCANSKA INICIATIVA ZDIBY

na zakladé plné moci

Mgr. Miroslav Synek, advokat,
ev. & CAK: 9503;





